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Alulirott Papp Gabor polgarmester, Héviz Varos Onkormanyzata képviseletében
biintet6 feljelentést teszek

M. Sz. volt kézalkalmazott, programszervez6 ellen a Btk. 317. §. (1) bek-be {itk6z6 sikkasztas
blincselekményének megalapozott gyanuja miatt, az alabbi tényallas alapjan:

l.
ELOZMENYEK

Az dnkormanyzat fenntartasdban miikodik a Grof |. Festetics Gyorgy Miivelddési Kozpont,
Varosi Konyvtar és Muzedlis Gyujtemény (Héviz, Dedk tér 1.), jogi személyiségii
koltségvetési  intézmény. Feladatkorébe tartozik tobbek kozott a  rendezvények
megszervezese, lebonyolitasa.

. intézményvezetd — aki 2011. 04. 01-t6l latta el magasabb vezet6i feladatkorét - 2012,
tajékoztatott arrdl, hogy a M.Sz. programszervezo altal felvett készpénzeldlegek, tovabba a ...
koncertek belépdjegyei ellenértékének elszamolasaval probléma merilt fel, eziranyu
kotelezettségeinek a programszervezé felszolitasra sem tett eleget. Elmondta azt is, hogy a -

. amelynek torvényes képviseldje ... - reklamalja a szerzddott dij kifizetését, holott az
elszamolasra leadott iratokbol ugy tlinik, azt készpénzben a programszervezd Kkifizette.
Hasonloképpen a ... altal kiallitott szamlak ellenértékét is felvette M. Sz. elszamolasi
elélegként. Az eredetileg atutalds fizetési modot tartalmazo bizonylatokat készpénzfizetésesre
javitottak, azonban ... 4llitdsa szerint a pénzt neki nem adtak at.

Az intézményvezetdt utasitottam, hogy a sziikséges egyeztetéseket haladéktalanul végezze el,
kisérelje meg tisztazni az elébb emlitett ligyeket, tdjékoztasson a megallapithatd tényekrdl. A
folyamatosan szolgaltatott informéciok alapjan, konzultdlva munkatarsaimmal, célvizsgalat
elrendelésérdl dontottem, melynek lefolytatasaval ... biztam meg.

A célvizsgalati jelentés elkésziilt, azt a képviseld-testiilet elé terjesztettem. A testiilet dontott
arrol, hogy az érintett programszervezovel szemben kezdeményezzek biintetd eljarast. M. Sz.
és ... kozalkalmazotti jogviszonya rendkiviili felmentéssel, azonnali hatallyal megsziintetésre
keriilt. ... intézményvezetd kozalkalmazotti jogviszonya 2013. ... hatallyal, kozos
megegyezéssel szlinik meg. Azonnali hatdllyal visszavondsra keriilt ... intézményvezeto-
helyettesi megbizatisa. A testlilet utasitotta az intézmény gazdalkodasat feliigyeld
vezetdjét, vizsgalja meg ... gazdasagi vezetd feleldsségét.



1.
A vizsgalat alapjan a sikkasztas gyanujat kelto tények a kovetkezokben 0sszegezhetok:

1./

Az intézmény alapfeladata a varosi rendezvények, eldadomiivészi programok elokészitése,
megszervezése, lebonyolitdsa, az ezzel kapcsolatos kotelezettségvallalasok, kifizetések
intézése. A kialakult és helytelennek bizonyult gyakorlat szerint az intézmény a kifizetések
jelentds részét készpénzfizetéssel eszkozolte. Az intézményi hdzipénztarbdl a rendezvényért
felelés kozalkalmazottnak kiadasi pénztarbizonylaton eldleget adott ki a pénztaros, amivel a
felhasznalast kdvetden, legkésdbb 30 napon beliil el kellett (volna) szamolnia.

M. Sz. 2011. november 15-én keriilt kozalkalmazotti jogviszonyba kinevezésre, ezt
megelézden az ... -tel kotott szerz6dés keretében milkodott kozre a
rendezvényszervezésben. Az intézményhez keriilését kovetéen a rendezvények jelentOs
elokészitésében részt vett, intézte a fellépdk és mds partnerek dijazasdnak — tobbnyire
készpénzbeni — kifizetését.

Az altala felvett jelentds 0sszegli készpénzeldleggel folyamatosan elszamolasi késedelemben
volt, az eldirt bizonylatokat, szerzddéseket hatariddben nem adta le a pénztarosnak, illetéleg a
leadott dokumentumok csupan a felvett elleg egy részének felhasznalasat fedezték.

A pénztaros annak ellenére tovabbi el6legeket adott ki M. Sz-nak, hogy az el6zbleg felvettel
sem szamolt el maradéktalanul. A hazipénztar latszolagos ,,rendben tartdsa” végett pedig az a
szabalytalan gyakorlat alakult ki, hogy szamos alkalommal mas intézményi dolgozok nevére
irtak ki illetve irtak at jelentés Osszegeket, valdtlan tartalmu kiadédsi pénztarbizonylatokat
készitve, holott ezekkel az Osszegekkel M. Sz. valdjaban még nem szamolt el,illetéleg
ténylegesen O vette fel azokat.

A fentiekrdl a célvizsgalati jelentés részletezd adatokat, tdblazatokat tartalmaz.

Azokbol és a meghallgatott dolgozok nyilatkozataibol — megallapithatd, hogy M. Sz.
jogviszonya alatt jogosulatlanul, - Iényegében folyamatosan — jelentds, elszamolasra felvett
készpénzt tartott magandl. Ez Oonmagaban felveti és megallapithatova teszi a sikkasztés
blincselekményét, hiszen a programszervezd intézményi pénzeszkozokkel jogosulatlanul, az
elszamolasra vonatkoz6 szabalyokat megszegve ¢és valotlan tartalmi  bizonylatokat
felhasznalva, visszaélve munkatarsai bizalmaval, sajatjaként rendelkezett.

Hangsulyozom: arra vonatkozo adatot a vizsgalat nem tart fel, hogy a dolgozok barmelyike —
ide értve az ... és a ... IS — a sikkasztas elkovetésére kiterjeszkedd szandékegységben
cselekedett volna, ekként elésegitve M. Sz. jogsértését. Az érintett dolgozok magatartasa — az
eddigi adatok szerint - szabalytalan, helytelenithetd, a blincselekmény elésegitésére vezetd
volt, amit nagyfoka gondatlansag, rosszul értelmezett kollegialitas, a M. Sz. altal alaptalanul
kieszk6z6l1t bizalom motivalt.

2./

A vizsgalat a fentiek szerinti, folytatolagosan fennallt sikkasztas gyanuja mellett ugyanennek
a blincselekménynek a megvalosuldsat tapasztalta tobb, konkrét gazdasdgi esemény
tekintetében.



Ezek a kovetkezok:

a.)

M. Sz. 2012. ... 950.000,- Ft elszamolasi eldleget vett fel, ezt az Gsszeget a mai napig nem
fizette vissza, felhasznalasat pedig felhivasra sem igazolta. Igy megallapithatd, hogy az
eldleggel sajatjaként rendelkezett.

b.)

Az intézmény megallapodast kotott 2011. a ... -vel, a ... 2012. évi koncertjére nézve. A
koncert a rendkiviili idéjaras miatt elmaradt, azonban a kft a kikotott bruttd 1.524.000,- Ft
dijat szdmla kibocsatasaval érvényesitette. A szamldn az 4tutalas dijfizetési mod szerepelt, a
fedezetiil szolgalo Osszeget elszamolasi eldlegként 2012. ... M. Sz. vette fel. A lekonyvelt
bizonylatok kozott egy nyilatkozat volt talalhat6, amelynek szovege szerint a dijat ... M. Sz.-
tol készpénzben atvette. A nyilatkozaton 1évé alairast Osszevetve a megallapodason
lathatoval, feltiing eltérés tapasztalhato, a nyilatkozatot nagy valoszinliséggel nem ... irta ala.
A vele folytatott elektronikus levelezés igazolja, hogy tobbszori igérete ellenére nem juttatta
el hozza M. Sz. az 1.524.000,- Ft-ot. E tényallas alapjan megallapithatd, hogy ezzel az
Osszeggel a programszervezd sajatjaként rendelkezett.

c.)

A... és...... tobb alkalommal a hang- és fénytechnikarél gondoskodott a rendezvényeken,
teljesitésérol kibocsatotta a ... és ... sorszamu, brutté 1.079.500,- Ft és 1.016.000,- Ft
végOsszegl atutaldsi szamldkat. M. Sz. a 2012. ... elszamolasi eldleg terhére ezeket

elszdmolta, a szamldkon az atutalds fizetési modozat készpénzfizetésesre keriilt kijavitésra,
azonban ezeket az Osszegeket az ligyvezetd nyilatkozata szerint neki nem adtak at. E
tényekbdl ugyancsak megallapithatd, hogy az 6sszesen 2.095.500,- Ft-tal M. Sz. sajatjaként
rendelkezett.

Megjegyzem, hogy a ...-hez kapcsolododan a vizsgalat tobb, még tisztazas alatt allo gazdasagi
eseményt is feltart.

d.)

Az intézmény 2012. ... megrendelést adott a ...-nek polcrendszer készitésére és beépitésére.
A megrendelés szerint a fizetésre a teljesitést kovetden, készpénzben kertil sor. A kft 2012. ...
teljesitést feltiintetve kibocsatotta a ... sorszdmu készpénzfizetési szamlat brutté 475.000,- Ft
Osszegrol, a teljesitést az ... igazolta. M. Sz. a 2012. ... altala felvett készpénzel6leg terhére a
szamldban szerepld Osszeget az intézmény felé elszamolta. A ... 2012. ... kibocsatotta a ...
sorszdmu készpénzfizetési szamlajat a polcrendszer beépitésérdl brutté 220.000,- Ft
Osszegben. M. Sz. ezt az Osszeget az altala 2012. ... felvett elszamolasi eldleg terhére
szamolta el. A ... 2012. ...-én kibocsatotta a ... sorszdmu készpénzfizetési szamlat cd-
szekrény gyartasarol 358.775,- Ft brutté osszegben. Ennek a Kifizetését ugyancsak a 2012.
oktober 11-én felvett eldleg terhére szamolta el M. Sz. A ... 2012. ... kibocsatotta ...
sorszamu készpénzfizetési szamlajat cd-szekrény gyartasarol és beépitésérdl bruttdo 370.840,-
Ft 0sszegben. Ezt is a 2012. ... eldleg terhére szdmolta el a programszervezd. Az utdbbi
harom esetben megrendeld, szerz0dés nem keletkezett.

A ... szamlai alapjan Osszesen 1.424.615,- Ft-ot fizetett ki az intézmény, teljesités nélkil. A
kifizetett targyi eszk6zok nincsenek az intézményben, a kiszdmlazott munkakat nem végezték
el. A ... avizsgalat soran nem sikeriilt kapcsolatba Iépni, azonban alappal kovetkeztethetiink
arra, hogy az elézéek szerinti 0sszegek — részben vagy egészében — nem jutottak el a



tarsasighoz, ezért nem Kkeriilt sor teljesitésre. Igy felmeriil a gyanuja annak, hogy ezzel az
Osszeggel a kozalkalmazott sajatjaként rendelkezett. Természetesen a ... szerepének
vizsgalata alapjan ez a gyani modosulhat.

e.)

Az intézmény ¢és ... M. Sz. kozremiikodésével 2012.... megbizéasi szerzodést kotott
forgalomiranyitdsi feladat elldtdsdra. A szerzddott, nettdsitott Osszeget a megbizott
készpénzben megkapta. 2012. ... ugyanilyen feladatra jott 1étre szerzddés, brutté 56.000,- Ft
dijat meghatarozva. A vizsgalat tényként megallapitotta, hogy egyik szerzddést sem a
megbizott irta ald. A 2012. ... 6sszefliggésben pedig megallapitast nyert: ... az abban szerepld
munkat nem vallalta, nem teljesitette. Ennek ellenére M. Sz. ezt a megbizast a 2012.... eldleg
terhére elszamolta. Megalapozott a gyanu tehat arra, hogy a programszervezd a szamfejtett
nett6 40.071,- Ft 6sszeggel sajatjaként rendelkezett.

f.)

Az intézmény €s ... kozott 2012. ... keltezéssel, forgalomiranyitasi feladatokra iranyuloan jott
1étre megbizasi szerzodés, majd 2012. ... Gjabb ilyen targyu szerzodés keletkezett. A vizsgalat
megallapitotta, hogy egyik okiratot sem ... irta ald. Megallapitast nyert azt is, hogy a masodik
szerz6déshez kapcsoloddan szamfejtett 40.068,- Ft-bol 30.000,- Ft-ot kapott meg M. Sz..
Ennek alapjéan alappal feltehetd, hogy a programszervezé a kiilonbozeti 10.068,- Ft 6sszeggel
sajatjaként rendelkezett.

E két eset kapcsdn az is megallapitdsra keriilt, hogy a szerzédésekhez kapcsolodo
adodigazoldson sem a megbizottak aldirdsa szerepel.

g.)

2012. ... keriilt sor a Varosi Sportcsarnokban ... melynek kapcsan a jegyértékesités
megszervezése M. Sz. feladata volt. 700 db jegy késziilt, 3.000,- Ft volt a darabonkénti ar. A
jegyek osszérteke 2.100.000,- Ft. A vizsgélat adatai szerint 592 db keriilt értékesitésre, ezért
1.776.000,- Ft-nak kellett volna az intézményhez befolynia. A pénztarba 264.000,- Ft-ot
fizettek be, 35 db belépd ara atutalassal keriilt kiegyenlitésre 105.000,- Ft dsszegben, emellett
33 db tiszteletjegyet adtak ki. Ezek figyelembevételével 1.308.000,- Ft-ot tesz ki az az
Osszeg, amellyel M. Sz. felszdlitas ellenére sem szamolt el eziddig az intézmény pénztara felé.
Alapos gyani van ezért arra, hogy ezzel az Osszeggel a kozalkalmazott sajatjaként
rendelkezett.

h.)

2012. ... keriilt sor a ... , 0sszesen 850 db jegy késziilt, az értékesités megszervezése, a jegyek
értékesitd helyekre vald kiadésa, a bevétel beszedése és az elszamolds ugyantigy, mint a ...
koncert esetében, M. Sz. feladata volt. A 3.000,- Ft-os darabonkénti jegyar
figyelembevételével 2.550.000,- Ft-nak kellett volna befolynia. A vizsgalat megallapitasa
szerint 37 db jegyet 111.000,- Ft-ért internetes értékesités keretében adtak el, 33 db
tiszteletjegy keriilt kiadasra 99.000,- Ft értékben. 100 db koncertjegy nem keriilt
felhasznalasra, ezek eldkeriiltek. A hazipénztarba 93 db jegy ara 279.000,- Ft Osszegben
kertilt befizetésre. M. Sz. kozolte a pénztarossal, hogy 580 db jegyet adtak el. Ebbdl a
tényallitasbol kiindulva legalabb 1.461.000,- Ft az az 0sszeg, amivel a kdzalkalmazott nem
szamolt el, minden valdsziniiség szerint ezzel sajatjaként rendelkezett.



1.
Tovabbi, tisztazasra szoruld ténvezok:

1./

A vizsgélat soran felszinre keriilt adatok alapjan feltehetd, hogy a formailag rendben 1évonek
tind elszdmolasok sem minden esetben aggalytalanok, valosagalaptiak. Erre a fiktiv
megbizasi szerz6désekbdl, teljesiiletlen megrendelésekbdl, meghamisitott készpénzatvételi
elismervény tényébdl, atjavitott szamlakbol hatarozottan lehet kovetkeztetni. A
célvizsgalatnak nem lehetett feladata az, hogy az intézmény adott iddszaki, M. Sz.
tevékenységétél  kezd6dGen  eszkozolt  kifizetéseinek — szabalyszertiségét,  ténybeli
megalapozottsagat teljeskoriien megvizsgalja.

Kérem a Tisztelt Nyomozo6 Hatosagot, hogy ezt — igazsagiigyi konyvszakérté bevondsaval —
sziveskedjen megtenni. Vizsgéalja meg mind a készpénzben, mind atutalas Otjan teljesiilt
intézményi kifizetések elszamoléasara lekonyvelt szerzodések, megrendeldk, szamldk és mas
dokumentumok hitelességét. Tisztdzza, hogy az adott teljesités realizalodott-e, a szerz0dott
partner 1étezé-e, az adott ligyletet valoban megkototte-e az intézménnyel, megkapta-e a
szerz6dott ellenértéket maradéktalanul? A gyantt keltd tigyleteknél indokoltnak latom a
partnerek megkeresését, nyilatkozattételre valo felhivasat, a tanukénti kihallgatasukat.

2./

Kérem, sziveskedjenek a gazdasagi események tételes megvizsgalasa soran ellendrizni a
kotelezettségvallalasokon, pénziigyi bizonylatokon lathatd aldirasok esetleges eltérOségét, a
jogellenes magatartasok felderitése, a fiktiv alapu kifizetések kiszilirése céljabol.

A vizsgalat sziroprobaszerli ellendrzése korébdl felhivom a figyelmiiket ... 2012. ...1 keltl
megbizasara, ahol a szerzddésen lathatdé megbizotti aldiras alapvetden eltér a kifizetést,
atvételt elismerd rovat feletti aldirastol. Ugyancsak eltérd az addigazoldson a megbizotti
alairas.

... 2012. ...-1 megbizdsan lathatd alairas eltér az adodigazoldson olvashatod aldirdsatol. Az
eléadomiivész a vizsgalatvezetOnek elébb azt nyilatkozta, hogy nem az § aldirdsa szerepel a
szerzOdésen, majd utobb M. Sz. tortént megbeszélésre hivatkozva, ezt korrigalni kivanta.

. 2012, ...-1 jegyértékesitési megbizdsan a megbizotti alairas alapvetden eltér az
adodigazolason olvashatotol.

... 2012. ...-1 munkavégzésre kotott (datumozatlan) megbizdsan ... névaldiras lathato, az
addigazolason 1€v0 alairas ... névnek tlinik.

A fenti szamfejtett pénzosszegeket M. Sz. készpénz eldlegének terhére szamolta el,ezért a
koriilmények alapjan felmeriil az okirat hamisitason tali blincselekmény, a sikkasztas gyantja
iS.

3./

Ugyanigy gyanut kelté a ... altal kibocsatott 5 db szamla hitelt érdemldsége, kétséges a
teljesités. A készpénzfizetési szamlak ellenértékét M. Sz. vette fel elszamolasra a pénztarbol,
320.000,- Ft 0sszegben. A szamlak szamitogép karbantartasrol és javitasrdl szolnak, azonban
ilyen tevékenységre senki sem emlékezett. Az sem teljesen vildgos, hogy az egymashoz
kozeli sorszamu szdmlakon miért 2012. ...és ... 1 kibocsatasi, teljesitési és fizetési hataridok



vannak feltiintetve, miért kellett 5 szamat kibocsatani. Az ligyintézd ez esetben is M. Sz. volt,
a vizsgalat soran felmerilt — nem ellen6rzott - informaciok szerint ezek a szamldk a
valésagalapot nélkiilozik, ténylegesen egy laptopot kapott (vasarolt) maganak ekként a
kozalkalmazott.

Indokoltnak latom ezért ennek a gazdasagi eseménynek is a koriiltekintd vizsgélatat,
ugyanugy, mint az 50-51. szam alatt csatoltakat.

V.
Az intézmény és a M. Sz. altal képviselt egvesiiletek kapcsolata:

A vizsgalat feltarta azt is, hogy az intézmény — Osszeférhetetleniil — szerzddéses ¢s
elszamolasi viszonyt létesitett a M. Sz. altal képviselt ... és a ...-el.

1./

A ... szervezte meg a 2011. .... jei estet, ennek ellenében 550.000,- Ft-ot szamlazott, amit
készpénzben M. Sz. vett fel az intézménytdl. A célvizsgalati jelentés 28. oldalan tovabbi 6,
jelentds kifizetéssel jaro, az intézmény és az ... kozotti szerzddésrdl tesz emlitést.

Amellett, hogy ez a gazdasagi kapcsolat dsszeférhetetlen volt, egyeldre nincs adat arra nézve,
mi indokolta az ... kozbeiktatasat ezekre a rendezvényekre. Nem tisztdzott, hogy az
intézmény az ... részére eszkozolt kifizetések mellett ezekre a programokra szamolt-e el
koltségeket, nincs-e atfedés ebben a vonatkozasban, nem valdsult-e meg kétszeres teljesités.
Mindezt inditvanyozom a nyomozas soran felderiteni azzal egyiitt, hogy az
maradé¢ktalanul kifizette-e az emlitett rendezvények el6adomiivészeit, kozremitkddoit.

Felmertilt ugyanis vizsgalat kozben annak a gyanuja, a kdzremiikodok az ... részérdl nem
kertiltek teljes mértékben kifizetésre. Erre tett utalast a vizsgalatvezetd felé ... , aki azt
kozolte, hogy az ............ 900.000,- Ft-tal tartozik kiilonb6z6 produkciok felé, melyekben 6
is részt vett és 14 ember munkdjat oleli fel.

Emellett a ... jelezte, hogy a ... a 2012. szeptember ... -an nyuQjtott szolgaltatasokrol a ...
szamu bruttd 762.000,- Ft 6sszegll atutaldsi szamldjat a ... -re, mint vevore allitotta ki. Ilyen
megrendelést a ... nem eszkozolt. A ... elnevezésii program kapcsan — amelynek részese
volta ... is —a szolgéltatast a ... -t6l rendelték meg. A ... a megallapodott brutté 780.000,-
Ft Osszegrél ennek a szolgéltatdsnak a szadmldjat kiallitotta, a szamlat a ... atutaldssal
kiegyenlitette. Tekintve, hogy a ... , aki a szolgaltatast ténylegesen nytjtotta, a ...-hoz intézett
felhivasbol kovetkezden dijazéasat a ...-t6l nem kapta meg, kérdésként meriil fel: miért nem
jutott el a ... &ltal atutalt 6sszeg a ... -hez. (A ... egyébként megrendelés hidnyaban a ... felé
bejelentett igényét a szamlat is visszakiildve, visszautasitotta.) Figyelemmel arra, hogy ezt a
rendezvényt, a vizualtechnikai szolgaltatast is érdemben M. Sz. szervezte, intézte, az esetleges
jogellenes magatartds megvalosuldsa ez esetben is vizsgalando.

2./
Az ... ¢és az intézmény Osszeférhetetlen kapcsolatabol kiemelést érdemel a 2012. ... ... ésa
2012. ... ...  kapcsolodd két szerzddés. Azok alapjan mindkét ... feltételeit az ...

biztositotta, az ...-nek pedig az 1.651.100,- és 1.841.500,- Ft 6sszegeket készpénzben, M. Sz.
kezéhez, elszamolasi eldlege terhére az intézmény fizette ki. Arra nézve nincs adat, hogy az
... kozbeiktatasanak a jelentés 29. oldalan részletezett esetekben mi volt a racionalis oka. ... a
korabban mar emlitett ... — aki egyébként nemcsak e ... Keretében, hanem ... is



kézremiikodott hévizi rendezvényeken — a vizsgalat soran arrdl adott informaciot, hogy az ...
is adosa vallalkozoi dijakkal.

Tekintetbe véve azt, hogy a két egyesiilet kdzremikodésével bonyolitott rendezvények is
Héviz véarosanak programjai voltak, a kdzonség, az eléadomiivészek és mas kozremiikodok
tudataban nem kiiloniilnek el az intézmény altal szervezett programoktol, a fentebb irt
tényekre és aggalyokra figyelemmel mindkét civil szervezet gazdalkodasanak vizsgalatat
javaslom. Sziveskedjen a Nyomozd Hatosdg megvizsgalni azt, hogy az intézmény, a ... altal
ellenszolgéltatasként, Héviz Viros Onkorményzata 4ltal tamogatasként teljesitett
pénzosszegek mire keriiltek felhasznalasra? Maradéktalanul kielégitést nyertek-e a
koézremiikodok, kiilondsen az un. vérosi rendezvények kapcsan? Az ... gazdalkodasanak ilyen
iranyultsagl vizsgalataval lesz megallapithatd, hogy keretiikben is megvalosultak-e torvényes
képviseldjiik, M. Sz. részérdl blincselekménynek mindsiilé magatartasok, vagy ezek alappal
kizarhatoak.

V.

Inditvanyozom, hogy a Nyomozd Hatdsdg az intézményt ért kar megtériilése érdekében M.
Sz. vagyonelemeire nézve kezdeményezzen illetéleg rendeljen el a Be. 160. §. és 159. §.
alapjan biztositasi intézkedést, zar alé vételt. Foglalja le a néla esetleg fellelhetd készpénzt.

Foglalja le az altala birtokolt dokumentumokat, az elektronikus adathordozdékon fellelhetd
informaciokat, mert azok a felderitést és a bizonyitast elésegithetik.

Foglalja le bizonyitasi eszkdzként konyvszakértdi vizsgalat céljara a két egyesiilet iratanyagat,
konyvelési anyagait.

Rendeljen ki igazsagiigyi konyvszakértdt, tegye a szakértd feladatava annak a megallapitasat,
hogy a sikkasztast milyen Osszegre nézve kovette el a volt kozalkalmazott, milyen tényleges
kar érte az intézményt.

Az intézmény polgari jogi igényt kivan érvényesiteni, ezért mellékelem a sértetti képviseletre,
valamint a feljelentd onkorményzat képviseletére jogositod tigyvédi meghatalmazast.

Bizonyitékkeént csatolom a célvizsgalati jelentést és mellékleteit, a meghallgatasokrol felvett
Jjegyzokonyveket és mds, az egyes feljelentési pontokhoz kapcsolodo — iratjegyzéken felsorolt -
iratokat. Amennyiben tovabbi informdciokra, iratokra van sziikségiik, kérem, jelezzék.

Kérem , hogy onkorményzatunk jo hirnevének megovasa, az ligyben érintett eldadomiivészek
személyhez fliz8d0 jogainak oltalmazasa és a lehetd legszakszer{ibb nyomozas lefolytatdsanak
garantalasa végett .... a Zala Megyei Rendor-fokapitanysdg Gazdasagvédelmi Osztalyanak
hataskorébe utalja az ligyet.

Inditvanyozom, hogy az eredményes felderités és bizonyitas eldsegitése végett, a
blinismétlés, a bizonyitékok eltiintetésének megakadalyozdsa, a tanuk esetleges
befolyasolasanak megeldzése ... céljabol fontoljak meg személyes szabadsag korlatozasanak
elrendelését. Ennek kapcsan mérlegeljék a mar most lathatd blincselekményi targyi stlyt, a
rendbeliséget,a sértettet biztosan ért kar mértékét, azt, hogy a sorozatosan megvalositott
sikkasztast a kozalkalmazott kollégai és a szerzddott partnerek bizalmaval visszaélve kovette
el.



Héviz, 2013. februar 27.

Héviz Viros Onkormanyzata képviseletében
Papp Gabor polgarmester



